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DERECHO A LA IDENTIDAD

por Elvio Zannotti
A modo de introduccion

Estando en esta ciudad de Gral. Roca, no puedo dejar de recordar lo que David
Vifias recopila en Indios, ejército y frontera, un fragmento de la novela Quilito del
escritor-gentleman Carlos Maria Ocantos. Alli se narra un momento de parte de la historia
de Pampa, una china al servicio de una familia portena: “... La fatiga del trabajo diario la
vencio y quedo dormida, en el umbral, dando al olvido el servicio de la mesa, y como
siempre que sofiaba, veia a su madre, perdida. como sus hermanos, en la gran ciudad, la
odiosa escena de la Boca se reprodujo con fidelidad pasmosa: el buque atracado al
muelle; el muelle atestado de curiosos; sobre la cubierta, el monton de indios sucios,
desgrenados, hediondos, como piara de cerdos que se lleva al mercado, cohibidos y
temblando, por lo que ven y lo que temen; las mujeres, cerca del marido; las madres,
apretando a los hijos junto a los senos escualidos y tratando de ocultar a los mads grandes
bajo sus andrajos... Y un militarote, que arrastra su sable con arrogancia, procede al
reparto entre conocidos y recomendados, separando violentamente a la mujer del marido,
al hermano de la hermana, y lo que es mas monstruoso, mds inhumano, mas salvaje, al hijo
de la madre. Todo en nombre de la civilizacion. Porque aquella turba miserable es el botin
de la ultima batida en la frontera ...

También debo recordar que recientemente Osvaldo Bayer en un articulo de Pagina
12. La historia esta para aprender, resefiaba una cronica del diario El Nacional de
Buenos Aires, al término del genocidio: “llegan los indios prisioneros con sus familias: la
desesperacion, el llanto no cesa. Se les quita a las madres indias sus hijos para en su
presencia regalarlos, a pesas de los gritos, los alaridos y las suplicas que hincadas y con
los brazos al cielo dirigen las mujeres indias. En aquel marco humano unos se tapan la
cara, otros miran resignadamente al suelo, la madre aprieta contra el seno al hijo de sus
entranas, el padre se cruza por delante para defender a su familia de los avances de la
civilizacion” Roca dira: La ola de barbaros que ha inundado por espacio de siglos las
fértiles llanuras ha sido destruida”.
Parafraseando a Borges, podria decir que nadie rebaje a ldgrima o reproche esta
recordacion, sino como sefialamiento de la responsabilidad de Julio A. Roca en la mas
extensa y radical supresion de la identidad en el Siglo XIX.
Supresiones y ocultamientos que han seguido en el Siglo XX, de diversos modos e
intensidades, como por ejemplo con las modificaciones de nombres y apellidos de miles de
inmigrantes, a los que “graciosamente” se lo rebautizaba como Mitre, Belgrano, Flores, etc.
hasta llegar al Terrorismo de Estado de 1976, una de cuyas politicas més perversas
consistid precisamente en la apropiacion de nifios y la supresion de su identidad.

La construccion de un derecho.



Hablar del derecho a la identidad, en primer lugar, supone hablar de la construccién
de ese derecho, ya que hasta hace pocos afios atrds ese derecho reconocido como tal, no
existia. Ese proceso de construir un derecho se inicia alla por el afio 1977, con la formacién
de un grupo de madres que tenian a sus hijos desaparecidos, y también a los hijos de sus
hijos desaparecidos, es decir a sus nietos. Este primer grupo, que realiza su presentacion
publica al afo siguiente, en un comunicado de prensa, reclamaba, justamente, al corazéon
impiadoso de los represores, la restitucion de sus nietos.

Esta primera experiencia de las Abuelas de Plaza de Mayo, en particular durante la
Dictadura Militar, se vio dificultada seriamente por el terror que imponia el Estado. Las
acciones dirigidas a la Justicia -los habeas corpus, las busquedas interminables en los
Hospitales de Ninos, en las Casas Cuna, en las Comisarias, casi siempre sin resultado-
llevaban, en virtud de la denegacion de un derecho elemental que todavia no tenia nombre,
pero que se reflejaba en el secuestro de los nifios, a una reminiscencia casi directa con el
nazismo, que se fue confirmando a medida que fuimos conociendo la extension de la
apropiacion de nifos. Este es el panorama sumamente dificultoso durante la Dictadura
Militar. Sin embargo, la repercusion que tuvo, y la naturaleza de los hechos violados, hizo
que pronto, en la comunidad internacional, esto fuera visto como una accion, yo diria,
inexplicable: aquello que no se puede comprender, aquello que no se puede entender.

A partir de la Democracia, ésta que en estos dias cumplié 20 afnos, comenz6 una etapa
distinta, una etapa en cuentagotas. Durante los afios ’85 y ‘86, se fueron restituyendo
algunos niflos en forma judicial, si la memoria no me falla, el caso de Paula Logares fue
uno de los primeros. Coincidiendo con el cumpleanos niimero 10 de las Abuelas, en 1987,
suceden dos logros extraordinarios: el primero de ellos fue la creacion del Banco Nacional
de Datos Genéticos, que permitia la técnica para localizar a sus nietos. Estos reclamos
internacionales, que habian sido hechos durante afios, determinaron all4 por el afio 84, ‘85,
la creacion de lo que se denominaba “el indice de abuelismo”, es decir, un sistema que
permitia ligar a los abuelos, infiriendo la informacioén genética de los hijos, y determinar si
esos ninos eran nietos, hijos de los hijos de las Madres. Este fue un logro extraordinario.

Y, en el campo de la creacion puramente juridica y especificamente juridisccional,
también en el afno 87, se logré un fallo muy importante, con el caso Scacheri, en el que,
por primera vez -aunque en un voto independiente, porque lo que se discutia era una guarda
y una cuestion de competencia-, se menciono la palabra “identidad”. Uno de los jueces de
la Corte, comenz6 ya a hablar de identidad. Y se establecieron dos o tres principios
juridicos elementales. El primero de ellos es que el nifio era un sujeto del derecho y no un
objeto, cuestion que parece de una obviedad elemental, pero que ain hoy no terminamos de
comprender en su profundidad y en su integridad. Seguimos diciendo “menores” o
“chicos”, y si uno pone menores, quiere decir que hay mayores, y si pone chicos quiere
decir que hay grandes. Entonces, si se ponen calificaciones, esto supone descalificaciones,
es decir, si algo es mayor, en realidad lo otro es menor. Y seguimos utilizando “el menor
de autos”, “el incapaz de referencia”. Digamos nifios, que es la acepcion técnica y que
refiere una situacion transitoria y de desarrollo, y que no lo descalifica como persona.

Mas alld de esta reflexion, el fallo suponia reconocer esta calidad de sujeto del
derecho. Y, por otro lado, dos arribaba a dos conclusiones: en primer lugar, que la
supresion de esa identidad era un hecho dafoso, y que la restitucion, en términos juridicos,
era un hecho reparatorio. Cuestiones que para los abogados son muy elementales: a un dafio



que se genera, corresponde una reparacion. Los que, en términos psicoldgicos, obviamente
tiene que ver con el valor traumatico de la supresion de la identidad, o del ocultamiento, y
con el valor terapéutico, aunque no facil, de la restitucion de la identidad.

En este rapido panorama de la construccion de un derecho que se basaba,
esencialmente, en la lucha de las Abuelas -que no por casualidad, desde el inicio, tiene en
su logo la palabra identidad-, se logr6 un nuevo avance, que se cristaliza a nivel
internacional, y se conoce como: “la clausula argentina”. Es el articulo 8 de la Convencion
Internacional sobre los Derechos del Nifio, aprobado en Nueva York en el afo ’89, y que,
en nuestro pais, fue ley en el afio ‘90, con la aprobacion del Tratado, que finamente en el
ano 1994 con la reforma constitucional, se incorpora a nuestra carta magna.

(Qué dice este articulo 8 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio.? En primer
lugar, le impone al Estado, el deber de preservar la identidad del nifio; preservar es “cuidar,
proteger, anticipadamente”. Primer punto: el Estado tiene la obligacion de anticipar que el
nifo no pierda su identidad, un deber de anticipacion.

Segundo supuesto, en caso de que esta identidad, o alguno de sus elementos,
basicamente, el nombre y apellido, 1a nacionalidad y las relaciones familiares, haya sido
vulnerado, el Estado tiene la obligacion clara de reparar y prestar todos los medios a su
alcance para reestablecer esta identidad o sus elementos. En relacion a los elementos debo
hacer algunas precisiones, porque no parece que esta enumeracion sea taxativa, sino que
hay otras cuestiones que como la fecha de nacimiento, el lugar de nacimiento, las relaciones
étnicas y culturales deben ser tenidas en cuenta también como elementos. En relacion a la
fecha de nacimiento, gran parte del publico va a comprender rapidamente -yo no manejo
mucho el tema-, que no es lo mismo ser “una Cabra de Piscis” que “un Tigre de Géminis”,
si esas combinaciones fueran posibles, como no es lo mismo ser cordobés que portefio, o
ser, -como en uno de los primeros casos de abuelas- “la tanita”, que luego resultd “la
galleguita”.

Pero esta Convencion, -que como ya bien se ha dicho es operativa - no soélo le
impone al Estado el deber ,sino que le indica el modo: rapidamente. Aca este modo hace
aguas por todos los costados. Si tenemos en cuenta que las Abuelas buscan sus nietos desde
1977, y si desde entonces ha pasado mas de un cuarto de siglo, y si, gracias
fundamentalmente al esfuerzo de Abuelas, se han recuperado 77 nifios sobre casi 400 casos.

El concepto de identidad, se asocia, a mi entender, con algunas ideas centrales: la
primera de ellas, la Memoria, porque el proceso de reconstruccion de la identidad requiere
la reconstruccion de esta memoria individual, de lo que los filésofos y los antropdlogos,
llaman el aspecto ontogenético, es decir, ir reconstruyendo su propia historia. Y, por otro
lado, lo que podriamos denominar la memoria social o filogenética, es decir, la relaciéon con
el género especifico, en relacion a sus ascendientes. Porque el concepto de identidad, y
aunque lo trasciende, tiene un soporte bioldgico, en funcion de cual tenemos los ojos de un
color, el pelo, determinadas propensiones, alturas, etc., por una conformacién ya pre
determinado genéticamente. Esto tiene que ver con dos cuestiones: una, esa determinacion
genética que durante afios de sociologismo hemos olvidado, y que no se trata obviamente
de reemplazar por una determinismo genético, sino de comprender la importancia de esta
cuestion genética; y de otra cuestion, que tiene que ver con la filiacion, vale aqui jugar de
nuevo con las palabras, filiacion viene de filo, amor. Es decir que es un acto de creacion



amoroso que ha sido apropiado, usurpado, ese deseo primigenio de los padres. Esta primera
nocion, asociada a la identidad, es la de Memoria.

La segunda nocidn, que se asocia inmediatamente, es el concepto de Verdad. Porque
si hay una construccion mentirosa, para restituir la identidad, tiene que haber una
construccion verdadera. Es cierto que no hay una unica verdad, pero si que hay pardmetros
para determinar que hay una falsedad evidente: primero, que no es hijo de quienes cree ser;
y ,en segundo lugar, que si es hijo de quienes han sido sus padres bioldgicos. En esto la
genética ha dado un paso fundamental y también la sicologia, porque como bien sefialaba
Freud, es exactamente al revés del dicho popular: uno es esclavo de sus palabras y amo de
sus silencios. Los silencios que ocultan la verdad son los que esclavizan.

El tercer aspecto, o la tercer nocion ligada intimamente a la identidad, es la de
Libertad, porque no puede haber identidad si no hay libertad, y con més precision, no puede
haber plena libertad si alguien no conoce su identidad, puesto que el saberse uno mismo es
el pre requisito para lo toma libre de decisiones.

Por otro lado, esta conceptualizacion del derecho a la identidad, ligada
necesariamente a la memoria, a la verdad y a la libertad, se asocia finalmente a otra nocién
basica que es la de justicia. No solamente en tanto tercero imparcial que puede predicar, en
términos de Ulpiano, “dando a cada uno lo suyo”, porque si necesitamos dar a cada uno lo
suyo, lo elemental de cada uno es su propia identidad. No so6lo en este sentido, sino en
cuanto la justicia como instrumento de vehiculizacién para el restablecimiento del orden
violado: la sancién de los culpables y la reparacion a las victimas.

La expansion del derecho

Una vez logrado la concrecion del derecho a la identidad, en el articulo 8, y después
su consolidacién a través de la categorizacion con jerarquia constitucional en el articulo 75
inciso 22 de la Constitucion, ha habido un segundo fenémeno que yo llamaria el de la
“expansion del derecho a la identidad”.

La primera extension de este derecho, normativa, es la sancidon, en 1995, de una
reforma al Cdédigo Penal, mediante la cual se modifica el titulo segundo en los delitos
contra el estado civil, y se incorpora esta categoria de identidad, es decir, ahora se habla de
supresion o de adulteracion de la identidad de un menor de 10 afios. Es un paso importante,
minimo pero importante, porque significa establecer como “bien juridicamente protegido”
el derecho a la identidad, y por tanto, al modificarse esta norma, se incrementa la pena a
aquellos que sustrajeran a un menor de 10 afios, esto lo dice la ley, o adulteraran o
suprimieran su identidad, o retuvieran u ocultaran. Esta es la primera expansion, normativa.

La segunda expansion, tiene que ver con la modificacion de la ley de adopcion,
bastante insuficiente a nuestro criterio, donde se establece, por ejemplo, la necesaria
presencia de los padres bioldgicos en los procesos de adopcion. En segundo lugar, se
establece la obligatoriedad, para el adoptante, de hacer conocer la identidad al joven, y eso
queda en la misma sentencia que resuelve la adopcion, la responsabilidad de los adoptantes
de hacerle conocer su realidad biologica. Pero digamos, es como una identidad a término
esta, entonces el nifio se va criando con esta construccidon mentirosa, en esa medida
creemos que se hace necesaria una modificacion urgente a la ley de adopcion. El otro
elemento interesante que agrega, que ya habia sido sostenido y logrado por Abuelas, es la
nulidad de las adopciones cuando tuvieran por efecto un acto ilegal.



Ha habido también otro tipo de expansion de este derecho a la identidad, en materia
jurisprudencial, es decir, no legislativa. En dos casos que hemos tenido, uno de ellos se
trataba de una cuestion, anexa si se quiere, a las cuestiones de identidad, pero la jueza, entre
otros elementos, tomo el derecho a la identidad para declarar la inconstitucionalidad de una
norma del Coédigo Civil. Les resumo el caso, el articulo 259 de nuestro Cédigo Civil,
establece que pueden impugnar la filiacion, y especificamente la paternidad matrimonial,
el padre y el hijo. Al hijo le otorga la posibilidad de impugnarla en todo tiempo, y, en un
viejo resabio de machismo, machismo que al final se revierte en contra, al padre le
establece un plazo de caducidad de un afo, la caducidad hace liquidar el derecho, no es un
plazo de otra naturaleza que permita reactivar el derecho. Esto esta basado en la brutal
descalificacion, pero muy grafica, de esa expresion popular “mia la vaca, mios los
terneros”, entonces el padre, que ha tenido un nifio, y ha pasado un afio sin que ejercite esta
accion de impugnacion, tiene que aceptar el nifio, obligatoriamente, como parte de su
familia biologica. Cuando nos llega el caso, hacemos el andlisis y finalmente decidimos
pedir la inconstitucionalidad del segundo parrafo del articulo 259, toda vez que establecia
este plazo de caducidad, porque el padre se habia enterado de la infidelidad de la mujer
como a los cuatro afios.

Llevamos el planteo y, como abogados, fundamos la demanda en varias cuestiones:
primero, violaba el principio constitucional de igualdad ante la ley, porque al nifio y a la
padre les daba un trato desigual, después porque lo basaba en un argumento ilégico, el
Codigo establecia que si el padre, habiendo conocido el parto, o habiendo conocido la
inscripcion, pasado el afio se le acababa el derecho. Nosotros sostuvimos que, en todo caso,
si se ponia un plazo de caducidad, lo que el padre tenia que conocer era que no era el padre.

El otro argumento que esbozamos fue que también vulneraba el derecho a la
propiedad, porque le imponia pagar una cuota alimentaria a alguien que no era su hijo.
Finalmente, el argumento mas fuerte era que se sometia al menor a una verdadera trampa,
porque se le impedia tener su verdadera identidad, que es no ser hijo de quien figura como
su padre, y que esto no podia estar sometido a un plazo irracional, y en segundo lugar,
basicamente, vulneraba lo establecido en forma expresa por la Convencion, que el nifio
debia recuperar su identidad rdpidamente. Es decir, no habia que esperar hasta los 18 afios,
para que ese niflo supiera que no era hijo de quien figuraba matrimonialmente como su
padre.

Finalmente la jueza, del interior de la provincia de Cérdoba, aceptd nuestra peticion
de inconstitucionalidad, y por primera vez en Argentina, se declar6 inconstitucional el
articulo 259 del Codigo Civil, que luego fue confirmado por la Cdmara de la ciudad de San
Francisco de la provincia de Cordoba. Fue en rigor un leading case, que establecia la
operatividad directa, sin ninguna reglamentacion, de la Convencion, y la comprension de lo
que significa el termino rapidamente.

El otro caso, que me parece importante mencionar, es un tema que hay que tomarlo
con sumo cuidado. La construcciéon de la identidad tiene, como dijimos, un sustento
biologico fundamental, pero también tiene una construccion histérica y personal, es decir,
el ser uno mismo tiene que ver con aquellas cosas que, incluso vivenciadas de manera
mentirosa, han hecho a la constitucion de la personalidad. En este caso, no habia una
construccion mentirosa de la identidad. Es un caso anomalo, en relacion a las situaciones de
Abuelas, se los cuento rapidamente.



Una pareja de militantes, en el afio ’77, le deja su hijo a otra pareja para que se lo
cuidaran, esta pareja inicial, es decir, los padres bioldgicos del nifio, desaparece. La pareja a
la que le habian dejado la criatura, por cuestiones de seguridad, se traslada a Santa Fe, pero
resulta que tenia dos nifios de la misma edad, entonces era verdaderamente un problema.
Regresan a Cordoba, y se lo dejan a otra pareja de amigos y compaifieros. La segunda pareja
también desaparece, entonces, aquellos que tenian el nifio, se vieron de pronto en una
situacion extraordinaria, porque los unicos datos que tenian del nifio, era su nombre de pila
y que su padre bioldgico seria de origen espanol. Estos compafieros estuvieron buscando
durante afios, por todos los medios posibles, a través de Abuelas, de otros organismos de
DDHH, de la CONADI —que fue otra creacion importante dentro de esta estructura de
proteccion de la identidad-. Fue como buscar una aguja en un pajar.

Era muy dificil, porque el nifio que se buscaba, aunque que casi seguramente era hijo
de desaparecidos, ni los padres, ni ¢l, habian sido denunciados como tales, en ningun
organismo de DDHH, ni en la CONADEP, ni en la CONADI. Recién a fines de 1999, casi
por azar, hubo resultados. Un familiar, por via paterna, un tio que vivia en un pequeiio
pueblito de Espana, en Galicia, comentd una vez, con un miembro de la Federacion
Intersindical Gallega, que creia que ya no pasaba nada con su familia. Este hombre, que era
mas ducho en estas cuestiones, le dice que su hermano y su nieto seguramente estaban
desaparecidos, y hace la denuncia via e-mail ante la CONADI.

Ahi fue cuando se abrieron los caminos, y las dos puntas pudieron juntarse. El joven
viajo a Buenos Aires, se reencontrd con su familia materna, que por miedo no hizo la
denuncia en su momento. La familia paterna, por desconocimiento, tampoco hizo la
denuncia. Finalmente, se pudo identificar a este joven, como hijo de un matrimonio
desaparecido en el afio *77. En funcion de eso, se pusieron en contacto ambas familias, y se
hicieron, en el Banco Nacional de Datos Genéticos, los analisis de ADN. Estos analisis
indicaron que, efectivamente, €l era hijo bioldgico de este matrimonio.

Cuento este caso en especial, porque introdujo un nuevo elemento, en términos de la
Camara, el concepto de “identidad dinamica”. Conversado con el joven y con la Dr.
Sanchez, propusimos que llevara como primer apellido el de su padre biolégico, y como
segundo apellido, el de los padres que lo habian tenido durante tanto tiempo. Porque era
una situacion excepcional, él mismo reconoci6, ¢l mismo participd en su propia busqueda.
En ese sentido, nos parece que esta concepcion de “identidad dinamica”, es una concepcion
interesante, siempre y cuando no se olvide que este joven, como tantos otros, tuvo padres
que lo desearon, y tuvo abuelos y parientes que lo quisieron.

Finalmente entiendo que hay un tercer modo de esta expansion, que podria
denominarse social. Este derecho -que parecia coyuntural-, ha demostrado que toca,
profundamente, algo que va mas alla de las Abuelas de Plaza de Mayo. Aquellos nifios
indocumentados, adoptados o inscriptos falsamente como hijos propios, e incluso adultos
que -en funcidn de las campaias de la CONADI y de las propias Abuelas-, requieren saber
sobre sus origenes, nos esta sobrepasando en consultas y busquedas. Muchas veces no
podemos dar respuesta, pero si hacemos el esfuerzo extra como equipo, brindando toda la
informacion posible y ayudando a localizar su identidad.

En ese sentido me viene a la memoria que, buscando un nifio supuestamente hijo de
desaparecidos, localizamos a su madre. Recuerdo que fue un 24 de Diciembre, en la plaza
Espana, cuando la nifia se junté con su madre biologica, después de veinte y pico de afios.



A esto lo habiamos visto en nuestros casos, pero, verlo en un caso que no era “de los
nuestros”, era la confirmacion de que ésta construccion del derecho a la identidad tocaba
muy hondo, no solo a Abuelas, sino a toda la sociedad. Con esto he querido dar un
panorama de la expansion del derecho a la identidad.

La situacion actual

Para finalizar, me gustaria hacer una conclusion final sobre la situacion actual, porque
hasta ahora parece que la cuestion de la identidad fuera sobre rieles, y no es asi. Muchos de
los casos mencionados son en verdad excepcionales, donde la Justicia ha operado con una
correcta interpretacion del derecho a la identidad, pero todavia sigue habiendo como dos
especies de justicia: una para aquellos que no tienen, y otra para aquellos que alguna
posibilidad tienen. Y los jueces —no todos-, a estos conceptos de “preservacion de la
identidad” y de “rédpidamente”, no los tienen debidamente incorporados. ;Qué hace un juez
cuando le llega un nifio supuestamente abandonado?: Publica edictos. Hay un aforismo que
dice: “menos leido que edicto judicial”, entonces, si desde el principio un menor no es
identificado, cuando la cosa esta en caliente, en el futuro la identificacion se hace, si no
imposible, muy dificultosa. Entonces, siguen con el abandono, sin antes haberse molestado,
usando técnicas mucho mas novedosas que la publicaciéon de un edicto, en buscar la
identidad. Es decir, la identidad les ha quedado como algo para el futuro; se basan en esta
norma de la ley de adopcion, que les impone hacer conocer la identidad pero sin precisar
tiempos, y vimos que la identidad no debe ser solo un proceso, sino también una urgencia.

También en el plano especifico de los nifios secuestrados durante la dictadura, el
ultimo fallo de la Corte significa un retroceso. La Corte ha considerado que se trata un
derecho disponible para la joven en cuestion que se negaba a efectuar los analisis. Este
criterio olvida una cuestion elemental: que la verdadera identidad es lo que nos permite ser
quienes somos, es decir, lo que se califica como la mismidad o el ser uno mismo. En ese
sentido es un derecho fundante, sustento y basamento de la personalidad y no puede quedar
a disposicion del individuo, al menos en el campo penal, cuando estan en juego otros
intereses legitimos, como el los familiares y de la sociedad toda.

Entonces, por analogia, uno diria que si alguien quiere someterse a la esclavitud
puede disponer de su libertad, con el mismo razonamiento de alguna manera nuestra Corte
Suprema ha dicho, fincdndolo en el derecho a la intimidad, que este derecho a la identidad
es disponible por la parte. Acd quiero hacer una aclaracion que me parece esencial, esta
indisponibilidad del derecho a la identidad, no significa someter a los jovenes a un nuevo
atropello. Significa si respetar sus tiempos, pero ante todo significa respetar una verdad y
una identidad que lo excede, porque la identidad no tiene solamente un aspecto individual,
tiene un aspecto social esencial, que tiene que ver con el resto de la sociedad, y en
particular con aquellos que son sus familiares, que tienen un interés equivalente o similar al
sujeto cuya identidad esta en cuestion.

La Corte ha cambiado contradiciendo fallos anteriores, que confirman -pese a lo que
se ha dicho antes-, esta concepcion del nifio como objeto. Me explico, todos los fallos
anteriores de la Corte sustentaban, a favor de lo que se llama analisis compulsivo de ADN,
que no resultaba traumadatico un pinchazo, es decir que no se violaba el derecho a la
integridad fisica, entonces, con ese argumento, que era el utilizado basicamente por los
apropiadores, se llegd a la Corte y la Corte resolvid que ese analisis no violaba la integridad
fisica. El argumento ahora es otro: viola el derecho a la intimidad. Sostuvo que el derecho a



identidad cede frente el derecho a la intimidad, porque en aquellos casos se trataba de
menores sujetos al patronato. Este es un cambio inexplicable, porque ese mismo nifio era la
misma persona cuando era nifio que ahora que es un adulto. Quiere decir que sobre el nifio
si se podian ordenar pericias compulsivas, sobre el adulto no, porqué, porque el nifio, en
ultima instancia es un objeto.

Esta contradiccion tan seria en el razonamiento de la Corte, poniendo por encima el
derecho a la intimidad, sin comprender que esa intimidad tiene un soporte material que es la
identidad, ha llevado a este fallo lamentable, a los que los abogados y las Abuelas
lamentablemente estamos acostumbrados, pero que vamos a pelear en los tribunales
internacionales, con la esperanza de revertirlo.

Hacer plenamente efectivo el derecho a la identidad, requiere, desde luego varias
modificaciones legislativas, que garanticen en toda su extension el derecho a la identidad
para todos los sectores sociales sin discriminacion, pero también exige una permanente
docencia en aquellos sectores institucionales, profesionales y sociales que se ocupan de los
nifios. Ellos no pueden esperar.



